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d cast, kdy poboufil Habsburka Ferdinanda I.
r. 1528 palcat Zizkiv v kostele &aslavském®)
~ k zvolani véty ,Fuj, potvora mrtva jesté po
stu letech strasi“, kdy Vilém z Viesovic r. 1623 ,v mésté
Caslavi hrob kamenny Jana Zizky, reka &eského stlouci
a skaziti dal, jakoby dovedl néco slavného“**) — od
téchto ¢ast uteklo hodné vody.

Nezname detailtt o Zizkoveé mladi, nevime mnoho
0 osudech jeho posmrtnych. MtZe tato nase neznalost
oslabit vyznam Zizkav? Jeho Zivotni dilo? Jeho kiistalovy
charakter ?

NemiiZe. Naopak, tato neznalost spiSe piikazuije, aby-
chom ovoce koniaSovské prace, ktera tolik ¢eskych knih
a pramenti spalila, pfesli s klidem ¢&lovéka rozuméjiciho
sile tradice a véfili tomu, co nam tato tradice vypravi.

A tato staletd tradice slovem i perem doklada, ze
Jan Zizka z Trocnova byl pochovan v Caslavi v kostele.

O tom, Ze Jan Zizka jest v Caslavi pochovan, jest
cela literatura. Jsou ovéem i spisy proti. To vsak nijak
nemiZe zmenSiti skuteénost, Ze o uloZeni ostatkt Zizko-
vych v Caslavi udrzuje se tradice po staleti. Jest velmi
dobfe znadmo, Ze Jan Amos Komensky tuto tradici po-
silil v ,Historii o t&Zkém protivenstvi cirkve &eské®,
Popisuje, jak pe Bilé hote v Caslavi v kostele, dnes sv.
Petru a Pavlu zasvéceném, r. 1623 po Zizkovych ostat-
cich marné patrali, jak hrob Zizkéiv rozbili a vse na
prach rozmetali. ,Tak se nad mrtvym, kteryZ je Zivé
turboval, pomstivie — —«,

*) Mag. Zacharias Theokald: Hussitenkrieg.
**) Dacicky z Heslova: Paméti.
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Tradice se udrzovala v Céslavi a 3la s pokoleni
na pokoleni. Vyvolavala pevnou viru, Ze Vv kostele Jsou
uloZeny ostatky Zizkovy. Ze jsou nékde zazdény. BliZ8f
uréeni podavala tradice. Pry jsou ulozeny za lavicemi
radnich pand, nebo za oltafem sv. Tekly.

NemiiZe byt pochybnosti, Ze vzpominka na uloZeni
ostatkd v Caslavi v chramu sv. Petra a Pavla vidy
ozivla, kdyZ rizné okolnosti nutily spravu mésta Caslaveé,
aby kostel dala opravit. Tak r. 1865 opravovan vnéjsek
kostela dle navrhu krajského inzenyra A. Schulze. Této
opravy bylo jako soli potfeba, vzdyf od r. 1677 marné
¢ekal vnéjSek kostela na opravu.

O 10 let pozdéji opravovan vnitfek chramu. Dlazdice
cihlové nahrazeny cementovymi, omitka opravena, zdi
a strop pak natfeny Zlutavou barvou. Pri této prileZitosti, jak
Kliment Cermak udava, pozorné patrano po ostatcich Ziz-
kovych. Hlavné pfi kopani v dlazbé a v téch mistech, kde
hrob Zizkav mél stat. Nenaslo se vSak nic. Patrano marné.

Ruch, ktery patrani z r. 1875 v mésté Caslavi vyvolalo,
piinesl po jiné strance plod. R. 1878 usneslo se obecni zastu-
pitelstvo mésta Caslavé postaviti pomnik Janu Zizkovi.*)
Pomnik svéfen sochafi J. Myslbekovi. Za velké ucasti od-
halen 29. srpna 1880. Slavnostni Feé pronesl Jar. Celakovsky.

Tyto slavnosti pamét na J. Zizku jen posilily. Ruch
udrzovéan v caslavské ,Véele“, kteréd jiz od r. 1865 pra-
covala na poli archeologickém, a pfi tom méla na paméti
celé mésto, jeho okoli a jeho historii.

*) Proti tomu podal F. Prochazka, loterni kolektant, pro-
test podepsany 61 obdanem. V zastupitelstvu 8. kvétna 1879
hlasovano znovu o pomniku. Pro pomnik bylo ze 30 pfitom-
nych 21, 2 élenové nehlasovali, proti hlasovali: Jan Capek.
notaf, Vojtéch Fiala a K. Figer, statkafi, Hendrich Jar., hosp.
spravce z Filipova, F. Hulla, lékarnik, J. A. Nozi¢ka, dékan
a F. Seidl, statkar.

Z této snahy vyrostl navrh Vcely ze 14. Cervna
1901, tlumodeny méstské radé v Caslavi, aby mésto
Caslav prikro¢ilo k vyzkumu nejstar$i ¢asti chramu sv.
Petra a Pavla. V pfipisu vyslovena tehdy tato velka
nadéje: ,Nevahame zéroven i tu domnénku pronésti, Ze
snad i v tato mista hrob Jana Zizky z Trocnova tajné
ukryt, aby neprately schranka s ostatky rozmetana byti
nemohla — —.“

Navrh méstska rada 17. ¢ervna 1901 schvalila a ur-
¢ila pro praci tu vyzkurmanou komisi. Komisi tvofili starosta
mésta Ignac Fiala, méstsky letopisec J. Dlabacek, konserva-
tor Kliment Cermak a uditel Vacslav Vladivoj Jenicek.

R. 1903 zalozena v Caslavi ,Jednota pro opravu
chramu sv. Petra a Pavla v Caslavi,“ ktery jako stavi-
telska pamatka jest stavbou historickou a umélecky
cennou. Projekt na generélni opravu, vlastné na restau-
raci kostela, vypracoval r. 1905, prazsky architekt Kamil
Hilbert. Naklad rozpoéten na 120.000 K¢. Umélecko-histo-
ricka komise zemského vyboru v Praze doporudila 18.
prosince 1906 na stavbu pfispét jednou tfetinou néakladu.

S vyzkumnymi pracemi v nejstarsi ¢asti kostela sv.
Petra a Pavla zapocato aZ 5.srpna 1908. Prace tyto nebyly
marné. PFi nich objeven asi hrob Mstislava z Chlumu a jeho
otce Blehy z Chlumu, kdysi drZitel& zboZi na hradku v Ca-
slavi. Doménka na tajné uloZeni ostatki Zizkovych v této
¢asti kostela vsak néjakym nélezem nebyla podepiena.

Pfi systematickych pracech, provadénych dle projektu
arch. Hilberta, patrano po ostatcich Zizkovych dale. Hle-
dany byly v celém Kkostele, v podlaze, ve sloupech, ve
zdich. Hledany nejprve na misté, kde stal nahrobek
Zizkav. Pak hledany dle staré tradice ,za lavicemi rad-
nich panfi, nebo za oltafem sv. Tekly“, ale jen uvnitf
kostela, uvniti hlavni lodi.



V listopadu 1910 opravovana Kkaple Matky BoZzi.
Rika se vSeobecné této kapli kaple pod veé&Zi. Pri okle-
pavani omitky zjistili zednici 21. listopadu 1910, Ze jedno
misto duni. Byla to pfiléhajici sténa k presbyteriu. Se
strany presbyteria prdvé'pﬁléhaji na tuto zed lavice rad-
nich pdni o oltdr sv. Tekly.

Kdyz vyklenek otevien, zjistilo se: Vyklenek byl
omitnut a vybilen. Na zadni zdi vyklenku nalezen vbity
hieb a pod nim na sténé& stopy né&jakého, jiz necitelného
napisu. Dale nalezeny zlomek hlinéné misy, lebka po-
rouchand, dvé kosti, kifZem pfes sebe polozené, dvé
prkénka, pak drobné kiistky a zbytky setlelého platna.

Architekt Hilbert, ktery restauraci kostela obezietné pro-
vadél, prohlasil po prozkoumani, Ze vyklenek pochazi z X V.
stol.,, Ze vSak — dle omitky souzeno — byl v poloviné X VII.
stoleti zazdén a od té doby neodkryt az do dne objeveni.

Kosti byly nalezeny v pondéli 21. listopadu 1910.
Nemohu popfit, Ze by postup pfi nélezu a zachézeni
s nalezem byl korektni. Nemohu popfit reservovanost
lidi, kteff za tyden po nalezu stali se horlivymi hlasateli
nalezu Zizkovych kosti. Nemohu, naopak. Nebylo dbéano
nevyhnutelné opatrnosti. Nevol4dna ihned komise znalcf.
Netelegrafovdno ihned do svéta, 3e se nalezly ZiZkovy kosti.
Nad nalezem leZela nejistota. Lidé prosti véfili, Ze jsou
to kosti Zizkovy, méstsky archivaf, mésto — ti byli opatrni.

Kosti pfeneseny na radnici a dany do pokladny v dii-
chodé. Zas mohu fici, Ze i preneseni nebylo pietni. Ostatek
svatého béfe knéz do ruky se vzrudenim, ostatky Zizkovy po-
rucili tehdy odnést do radnice zednikovi v zastéfe — —.

A v Kkapli pracovano dale. Zednici pracovali v ttery,
ve stfedu, ve ¢tvrtek, v patek. Méstem Slo vzruSeni. Tu
a tam v cCasopisech objevily se zpravy o nalezu, ale
zpravy neoficielni. Zpravy od jednotlivet, od nadSencd.

Az priSel patek 25. listopadu 1910. Toho dne dopo-
ledne asi v 10 hodin nalezli v pravém rohu kaple v pro-
téjSi zdi, nez v které byly nalezeny kosti z 21. listopadu
1910, (ed vchodu do ni poéitano) novou dutinu. Ihned
byly prace piferuSeny, kaple uzamcena a druhého dne
prohlédnuta komisionelné. SlySme, jak udalost popisuji
svédci, a to Frant. Brazda a Frant. Filip z Drobovic,
J. Volny z Mocovic, vSichni zednici pfi opravé kostela
zaméstnani. Jmenovani vypravéji:

»V patek, dne 25. listopadu 1910 asi o 10. hodiné
dopoledni pocali jsme s opravou pravého dolejstho rohu
kaple. Roh ten byl z kvadri a tvofil jakési dvefe. V dobé
té pfitomen tu byl c. k. konservator pan V. V. Jenicek.
Otloukli jsme omitku kolem kvadrd a shledali jsme, Ze
je tu zazdény velky otvor.

Vyndali isme z hofej$i vrstvy jednu cihlu a tim na-
byli jsme jistoty, Ze tu je zazdéna velkd dutina. Pan
konservator nafidil, bychom s dal$i praci seckali, az do-
stavi se pan méstsky archivar, pro néhoz poslal a zaroven
naridil, by se kaple uzamkla. V okamziku, kdy dvefmi kaple
odchéazel Frant. Filip, zednik, pro pana archivare, vklouzl
sem dvefmi p. Jos. Pelikan, ktery na nés a p. konservatoru
vyzvidal, co zas nového. Za okamzik ptikvapil pan archivar
anaridil nAm jménem p. purkmistra a méstskérady, bychom
v praci nepokracovali, jeZto pan purkmistr neni doma, po-
ru¢il véem z kaple odejiti a tuto po naSem a piitomnych
pani Jeni¢ka a.Pelikana odchodu klicem uzaviel.

V sobotu dne 26. listopadu dostavila se do kostela
komise s panem purkmistrem, pp. konservatory Kliment.
Cermakem a V. V. Jeni¢kem, archivafem Jos. Dlabackem
a vice pany, které nezname a také tu byl p. Jos. Pelikan.
Kdyz kaple se oteviela, vesli jsme dovnitr a pocali s praci,
kterou jsme v patek nedokonéili, Odstranénim zdiva asi



do poloviny objevil se nam otvor, do ného? vlezl konser-
vator pan V. V. jenicek a zjigtoval, co tu jest. Hlasil:
»Jest tu zazdéna velka nahrobni deska, dva kusy frag-
mentu, kus Zebry okenni, dvé ohnila dfivka a ulomek
kosti“. Pritomni pani zadali, abychom kusy fragmenti
z otvoru vyndali. Zaméstnavali jsme se praci tou az do
¢tvrt na jednu odpoledne, mezi ¢im# vsichni pani odesli
a: zbyl tu s nami jediné konservator pan V. V. Jenicek,
ktery s nami po té odesel s nafizenim, abychom nikoho
do kaple, kterou jsme uzavieli, nepoustéli.

Po 1. hodiné odpoledni ujali jsme se opét dalsi prace
v kapli. PfiSel sem pan Josef Holub, klempif, a za nim
opét: pan Josef Pelikan, ktery si otvor nalezité prohlédnul
a k tomu z domu pfinesl si svicku. My jsme zadcali, jak
nam bylo komisi nafizeno, odstraiovati od zdiva zminény
nahrobni. kAmen (mramorova deska), ktery jsme chtéli
vtahnouti do kaple. Oba jmenovani se na nas divali,
V tom, jak jsme kamen tento od zdiva odklopili, slyseli
jsme, jakoby néco za kamenem k zemi padlo. Posvitili
jsme si sviCkou a tu pozorujeme na zemi leZeti jako kus
prkénka, neb kus plechu, neb omitky. Pomoci dfivka
dostali jsme prfedmét ten aZ ku kraji a po té uchopili a
ven do kaple vynesli. Vidéli jsme, Ze jest to papirova
deska s pismem a peceti, s niz vrchni papirek zfstal
v mistech, co byla deska a ten jsme po té také vynesli.
V tom, co prohlizime nalezenou desku, jejimuZz pismu
jsme nerozuméli, vytrhl ndm ji z ruky p. Josef Pelikan,
na pismo desky hledél; a. pojednou hrozné rozkfikl se
slovy ,Zizka“. Vyskoéil do vysky, desku drzel vzhiiru
a prchal z kostela. My za nim, ale jiZ jsme jej nedohonili.
Za ¢tvrt hodiny pfisel zpét s panem purkmistrem, ktery
nalezenou desku v ruce nesl a my jemu. odevzdali déle
nalezeny papirek z peceté —.“
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Tak vypravéji ‘ociti svédkové.

Nesfastna desti¢ka byla asi soucasti knizky'berni. Méla
rozméry 18'5 cm X 11'3 cm a byla polepena cihlové &erve-
nym papirem. Na vnitini strané seSedlé nesla tento napis:

Ossa Inclyti Ducis

Bohemiae Joannis

Ziskae in muro

aversario claudestine

osservantur.
Pod timto népisem nalézala se voskova pedef s napisem:
Sigillum maius civitatis Czaslavicensis.

Desticka tedy oznamovala: Kosti slavného vidce
Cech Jana Zizky v protivnické zdi tajn& jsou uloZeny — —

Nalez vyvolal rozruch. Jméno ,Zizka“ na desti¢ce
uvadelo ji do souvislosti s nalezem kosti a podpiralo viru
v jejich pravost, tim vice, kdyZ jeden z prvnich svédki,
konservator V. V. Jeni¢ek, prohlasoval destidku za pravou
a tvrdil, Ze napis na ni pochazi ze sedmnactého stoleti.
Méstsky archivar ¢aslavsky, J. Dlabacek, choval se k des-
ticce chladné. Pfimp prohlasoval, Ze v ném vzbuzuje
nedivéru. TotéZ stanovisko zastaval fed. Kliment Cermak.
Sotva shlédl ‘desti¢ku, Fekl, ukazuje na prvni pismeno O:
»Takhle nas ucil psat O pan fiditel Tesar*.

Jisto je, Ze destitka vykonala poslani. Kosti Zizkoyy
byly nalezeny 21. listop., az do 26. listop., do nalezu destic-
ky, tedy celych 5 dni, nebylo ¢asopisim ni¢eho oficielné
sdéleno. Teprve 26. listopadu 1910 telegrafovano prazskym
listdm : Dnes byly nalezeny v Céslavi Zizkovy kosti . . . . .

Na stiedu 30. listopadu sezvana do Caslavé komise.
Prijeli a prisli tito znalci a funkcionati: Dr. Vojtéch,
J. Novacek, feditel zemského archivu kralovstvi Ceského,
univ. prof. dr. J. Matiegka, profesor antropologie, ‘prof.
dr. Lad. Pi¢, 'jednatel archeologické ‘komise pii ‘museu

11



kralovstvi Ceského, dr. Fabian, ufednik kral. Ceského,
prof. dr. Karel Chotek, spravce narodopisného musea,
architekt Kam. Hilbert, vesmés z Prahy, c. k. konserva-
tofi Klim. Cermak a V. V. Jenidek, za mésto dr. Jan
Zimmer, purkmistr, Jos. Lobeé, Ferd. Stoupa a dr. Karel
Tesaf, mést. radové, P. Jos. Folta, dékan, licent Fr. Kozék,
meést. archivar J. Dlaba¢ek a mést. tajemnik dr. Rud. Brabec.

Shlédnuto misto nélezu a protokolarné vyslechnuti
Josef Pelikan, Josef Holub a jmenovani jiz tfi zednici.

Po té predloZena destiCka znalcim k prohlédnuti,
Pan fiditel dr. J. Novacek prohlasil: ,Pismo je pietva-
fené, provedené pérem ocelovym a na prvni pohled
zieimo, Ze vzniklo v .dobé zcela nové.

Také material, na némz psano, neni starsi jednoho stalet,
jak bliz&im ohled&nim papiru bude lze zcelabezpeéné proka-
zati. Blizsi od@ivodnéni svého soudu o pismé dovolim si za-
slati po podrobnéjsim ohledanipisma nasnimku fotografick.*

Prohl4seni znalce tak znamenitého, jakym byl dr. Nova-
dek, podeprelo stanovisko méstského archivare Dlabacka
a Fid. Cermaka. Desti¢ka prohlaSena za nejapny falsifikat.

Byly tu kosti, jichZ znaky a misto, kde byly uloZeny,
podpiraly viru, Ze jsou to skute¢né kosti Zizkovy. Byla
tu desti¢ka, ktera méla tuto viru sesiliti a zatim udélala
pravy opak. Desti¢ka zptisobila, Ze lidé o pravosti kosti
jinak presvédéeni se o nich vyslovovali reservované.

Nezname, kdo ukryl kosti ZiZkovy na misto tak bez-
pe¢né. Ale tusime, kdo to byl. Jist¢ Ze néjaky vérny
husita, ktery nechtél dopustit, aby lidé jako Viesovec
je dostali do rukou, nebot pak by po nich bylo veta.
Nezndme jméno onoho milovnika paméti J. Zizky, patfi
v$ak jemu dik nas vsSech.

Kdo podhodil desti¢ku, 2atim piesné nevime. VSe-
obecné feceno, nebyl to ¢in rozumny, nebof zajem, ktery
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desti¢ka ke Kostem Zizkovy¥m pripoutala, nemize sesla-
biti velkou nedt@véru, ktera pro desti¢cku Ipi na ¢aslav-
ském nalezu u mnohych a mnohych. Vyvolava prosté
myslenkovy pochod: Desticka falesna — nalez fale$ny.

Autor destiCky by mél promluvit. Mél by Fici: Udé-
lal jsem to!*) Autor vSak ml¢i a nechava stin nedtivéry
na nalezu dale. Tim ov8em jeho vina se jenom zvétSuje.

*) J. S. Machar (Ceskym Zivotem) zle vycinil autoru
desticky. Ve stati ,Kosti Zizkovy“ pise o nalezu z 21. listo-
padu 1910. Machar vyvrcholuje otdzky a ptd se: Jest to tedy
jeho (Zizkova) lebka v Caslavi?

Tézko rici. Vykfikl bych nejradéji ano. KdyZ piisla prva
zprava o tom nélezu, byl jsem neobycejné rozechvén. Tedy
aspori jeden z téch velkych pfedkt vraci se k ndm. Snad
nejvéts ze vsech, jeZ jsme kdy méli — —. Osud jest prece
milosrdny. A vraci se k ndm, kdyZ jeho pamatka jest Cista
jak lesknouci se ocel, vraci se k ndm, kdyZ my se navracime
k nému — — ano, tak jsem myslil a citil.

A najednou ptijde bliZ§i zprdava o té ceduli, o tom népisu,
psaném ocelovym perem, o té latiné jeho, ktery asi néjaky
gymnasista a Spatny gymnasista 1L tiidy vypoméhal vlaste-
necké palici tity svého! Pro¢ zrovma u nas musi byt pfi
vSem takovyhle zlozvyk! Pro¢ k takovému hledani jsou pfi-
pusSténi lidé, kteri maji sedét u svych vala a hnisti rohliky!
Zatracené hospodarstvi! A to jest vZdy tak a vSude tak a stéle
isme stejni.

Co ted? Prijdou jesté architekti a frenologové, bude se
mluvit sem tam, psat to i ono, a celd véc patrné usne po
obvyklém ceském zpusobu. Jen o jednu ostudu budeme bo-
hatsi.

Myslim, Ze jediné sprdvna cesta byla by, vypatrat onu
prazdnou vlasteneckou lebku, kterd, tfeba v dobrém tmyslu
— cert aby vzal v takovych pripadech i nejlep§i umysly! —
chtéla napomoci hledajicim. Vypatrat ¢lovéka toho a prinutit
jei, aby povédél, co vi. V&dél-li o kostech jiZ pred nalezenim,
nezasantrocil-li je tam tfeba sam, co jej vedlo k tomu, aby
zhotovil ndpis o kostech ,nepremoZitelného vévody“ ﬁiiky,
lezicich na ,strané protivnické atd At chlap obrati dusi svou
na ruby a ukaZe, co v ni m4, nebot lebka jeho jest beztoho
prazdna.
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Pfi malokterém nalezu postupuje se vidycky a za
vsech okolnosti pfisné védecky. Jen tu a tam volajf znalce,
ucini opatfeni, aby s nalezem se ni¢eho nestalo, anebo
nemohlo se ni¢eho stat. Castéji zachazi se s nalezem
neodborné, a kdyZ konecné prijde znalec, je bud po
nalezu vibec, nebo najde nalez hodné poskozeny.

Skoro tak tomu bylo i pfi nalezu ¢aslavském.

Z protokold, které byly sepsany v Caslavi 21. listo-
padu 1910 a 31. ledna 1911 vidime, jaky pribéh mél
nélez lebky, o niZ véfime, Ze jest Zizkova.

Zarazi, jak protokoly tyto si odporuji. Nezbyvéa, nez

vvvvv

1. Protokol sepsany o ndlezu kosti Jana Ziékyv 2 Trocnova
v dékanském kostele sv. Petra a Pavla v Cdslavi, dne
21. listopadu 1910.

V kostele sv. Petra a Pavla v Caslavi konalo se
z usneseni méstské rady patrani po pozistatcich po Janu
Zizkovi z Trocnova zbylych a patrani tohoto se sacast-
nili za ,Véelu Caslavskou* pp. Kliment Cermék a V. V.
Jenicek, c. k. konservatofi, a za obec ¢aslavskou méstsky
archivar p. Josef Dlabacek.

Patrani toto délo se zejména v poslednich tfech letech
za pricinou restaurace zminéného kostela, kteraz prace
dospéla v tomto mésici k otloukani omitky v kapli Panny
Marie pod vysokou veéZi.

Oklepavani a seskrabavani omitky provadeli zedniéti
pomocnici Brazda FrantiSek z Drobovic, Filip FrantiSek
z Drobovic a Jan Volny z Mocovic.

Méstsky archivai Josef Dlabacek vydal témto délni-
kéim piisné nafizeni, co se tyce odkryvacich praci ve
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vnitiku této kaple, zejména v tom sméru, aby mu ihned
podana byla zpréava, kdyZ by délnici na néjakou zazdivku
neb nasténou kresbu prisli.

Dne 21. listopadu 1910 po 10. hodiné dopoledne do-
stavil se FrantiS8ek Brazda do kancelafe méstské spofitelny,
v které méstsky archivai je reditelem, a hlasil mu, Ze
pfi oklepavéani omitky duni na strané k presbytafi
zed a Ze se zda, Ze bude za ni vyklenek.

Méstsky archivai dostavil se hned do kostela a ne-
chal opatrné sesSkrabati omitku, na které nenalezeny
zadné stopy po néjaké kresbé neb napisu.

Teprve po tomto zjisténi byla omitka oklepana
a shledano, Ze ve zdi, pristavené k presbytafi, naléza
se vyklenek, jehoZ rozméry niZe jsou uvedeny, a sice:
vyska 115 cm, $itka 80 cm a hloubka 80 cm.

Vrchol tohoto vyklenku byl pfeloZen piskovcovym
kamenem, kdeZto strany sklddaly se z piskovcovych
desek, tvoricich osténi tohoto vyklenku.

Smérem od vrcholniho prekladu ke dlazbé nalézaly
se 3 vrstvy cihel nestejné velikosti a formy, které nej-
prve byly vybourany a rozzatou sirkou odkryty vnitfek
vyklenku osvétlen.

Pfi tom vykonu shledal méstsky archivai nasledu-
jici stav:

Vnitfek vyklenku byl omitnut a vybilen. Na jeho
zadni ploSe byl vtlu¢en kovany hieb, pod kterym vinula
se dvéma cernymi Carami vytaZend paska se stopami
néjakého napisu.

Zednik otvirajici hofeni otvor vyklenku sahnul do

vnitf vyklenku a oznamil, Zze se mu zda, Ze jsou na
dné kosti.

15



Bylo tedy pfikro¢eno k odbourani ostatniho zdiva
vyklenku, které se skladalo z lomového kamene na
slabou maltu a bouralo se takofka pod rukama, a zjisténo,
Ze se ve vyklenku nalézaji nasledovni véci:

1. fragment hlinéné misy, toCené na kruhu, na o-
kraji olovénym klejtem polité. Zvlastnich znameni na
tomto stfepu nebylo shledéno;

2. déle nalezeno: jedna lebka porouchand, dvé kosti
pravdépodobné stehenni a loketni, polozené kiiZem pres
sebe, dvé prkénka zrobend ze S$indele, na kterych je
patrna stopa, Ze byla prelepena papirem, po némz Zadné
pozistatky nebyly nalezeny.

Smérem od hnatu k hlinénému stfepu rozloZeny
byly kousek sanice se zuby a riizné kistky, mezi nimi
cerny chuchvalec, zaleZejici pravdépodobné ze strouchni-
vélého platna; vSe dle naznaceného hrubého néértku.*)

PonévadZ vznikla v archivafi domnénka, Ze neni vy-
loudena moznost, ze piislo se na kosti Zizkovy s ohledem
na zptsob shledaného ulozeni, nafidil pfisné délniktm,
aby za Zadnych podminek nedovolovali nikomu pristup
k nédlezu a to z d@vodu, ponévadz ucini o vSem ozna-
meni méstské radé a zaridi ihned, aby konala se na
misté komise za pfivzetl obou statnich konservatori
v miste.

Mezi tim, nez se vykonaly tyto véci, vniknul do
kaple pod véZi proti opétovnému piisnému zékazu Josef
Pelikan, pekai v Caslavi, prohlizel si kosti, a sice s na-
silim, aékoliv mu vsichni tfi zednici branili s poukéazanim
na piisny zakaz, ktery vydal méstsky archivar Josef
Dlabacek.

*) Naértek chybi.
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Toto vniknuti do kaple provedl Josef Pelikan do-
poledne i odpoledne a kdyZ dostavil se, upozornén byv
panem radnim, do kostela purkmistr p. JUDr. Jan Zim-
mer, rozkazal, aby cely nalez byl odnesen do archivu
v meéstské radnici, coz se stalo v priivodu pana purk-
mistra a radniho pana Frantidka Minafika délnikem
FrantiSkem Brazdou, z jehoZ rukou podepsany archivar
cely nalez v uschovéani pfijal a v méstském archivu jej
ulozil. :

Pritomni konservatofi potvrzuji spravnost téchto udajt.

Skonéeno a podepsano.

V Caslavi dne 21. listopadu 1910.

V. V. Jenicek,
c. k. konservator,

Kliment Cermak,
c. k. konservator.

Josef Dlabacek,

meéstsky archivar.

FrantiSek Brazda,
Filip FrantiSek,
Jan Volny.

Za pravost a souhlasnost tohoto opisu s originalem:

Méstsky afad v Caslavi,
dne 7. ledna 1911.

Purkmistr:
Dr. Zimmer.

2. Protokol sepsany u méstského dradu v Cdslavi dne
31. ledna 1911.

Piedmétem jest zjiSténi vSech okolnosti, za kterych
stal se nalez domnélych kosti Jana Zizky z Trocnova
v dékanském kostele sv. Petra a Pavla v Caslavi.
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Ptitomni pp.: MUDr. Karel Tesaf, ¢len méstské rady,
Tade4s Rabas, insp. c.k. sev. zap. drahy v. v., JUDr. Rudolf
Brabec, tajemnik méstského ufadu jako zapisovatel, Fran-
tisek Zelezny, soukromnik. Jako svédci méstskou radou
pozadani k tomu ucelu, aby nad faddnym provadénim
vyslechu a protokolovani vypovédi bdéli.

FrantiSsek Brazda, 32 let, zednik z Drobovic, k udani
pravdy napomenut vypovida:

Pii restauraci kostela sv. Petra a Pavla jsem za-
méstnan od podzimku r. 1909. Méli jsme od archivare
Dlaba¢ka piisné nafizeno, abychom mu ihned dali zpravu,
kdybychom na néjaké zbytky starych maleb, vyklenky
a pod. pfiSli. Nafizeni to bylo ndm zvlasté opakovano,
kdyZ jsme v listopadu 1910 zapocali s praci v kapli
t. zv. pod vé&Zi.

Dne 21. listopadu 1910 pfisli jsme pfi Skrabani omitky

v této kapli na to, Ze to pod omitkou duni. Vybourali
jsme maly otvor asi ve velikosti jedné cihly, abychom
se piesvédéili, zda-li je to vskutku dutina. KdyZ jsme
tu cihlu vyndavali, spadl do vnitf kousek omilky a sly-
seli jsme, ze to ve vnitf zarachotilo. Sel jsem ihned,
nafidiv ostatnim dvéma délnikéim, ktefi se mnou v kapli
pracovali, totiz Frantiku Filipovi a Janu Volnému, aby
s tim nic nedélali, do dtichodu a sdélil to p. archivari
Dlabackovi. TyZ Sel se mnou hned do kostela. Za jeho
pFitomnosti jsme zazdivku odbourali vice, a sice asi 30 cm
od shora. Svitili jsme pak do vniti sirkou a zednik Filip
tam vstréil hlavu do vnitF a fekl: ,Jsou tam néjaké kosti“.
Vybourali jsme zazdivku jesté doleji, nyni asi do polo-
viny a tu jsem se ja nahnul dovnitf a vidél jsem, Ze na
levo byl kus lebky, uprostied kiiZem pres sebe polozené
dvé velké kosti a na pravo stiep misy. Mensi kastky
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lezely roztrouSené mezi tim. Mezi lebkou a kostmi zkfi-
Zenymi leZela jedna desti¢ka dfevéna a mezi tymiz kostmi
a misou druba desti¢ka dievéna blize k mise. Obavali
jsme se, aby pri bourani dal$im se kosti uvnitf neposko-
dily, a proto jsem ja opatrné kosti vyndaval ven na leSeni.
KdyZ jsem to vyndal vSechno, tak jsme zazdivku vybou-
rali az dold, az na dno vyklenku. Pti této praci nebyl
nikdo jiny pfitomen neZ ja, oni shora jmenovani zednici
a pan archivaf. TyZ po vyndani kosti prohlizel a mél
také lebku v rukach. Ponévadz pan archivar rekl, ze
odpoledne pfijde komise, natidil ndm, abychom kosti
dali zpét do vyklenku. Kdo je zpét do vyklenku daval,
dnes jiz nevim. Vidél jsem vsSak, Ze se tam davaji tytéz
kosti, co jsem ja vytahoval. Jiné kosti nikde v Kkostele
nebyly, takze je vylouceno, Ze by se tam daly kosti jiné
nez ty, co jsem odtamtud vytadhl. Pan archivai odesSel
a naridil, abychom s tim nic nedélali. My pracovali dale
v kapli u vyklenku. Je$té dopoledne asi kolem 11. hod.
prisel pekar pan Pelikén. J4, jakmile jsem vidél, Ze tyz
veSel do kaple, pristoupil jsem k nému a daval pozor,
co bude délat. Tyz dival se do vyklenku, vzal lebku do
ruky, prohlizel ji a ze zlabku nad okem soudil, Ze je to
od 8ipky a Ze to jest asi lebka Zizkova. Lebku polozil
zase do vnitf. Vzal téZz ve vyklenku se nalézajici kousek
chrupu a prohlizel ho. TyZ nezdrZel se tam déle nez
5 minut a odesel, jak pravil, k p. d@chodnimu. Po né-
jakém cCase vratil se — a sice jesté dopoledne — s panem
Zajicem a Levym a opétné jim lebku ukazoval, vyfhav
ji z vyklenku. Pfi tom jsem zase stal u nich a vidél jsem,
Ze p. Pelikan tytéz kosti zase dovnitf klade.

Béhem poledne jsme se z kostela nevzdalili, tam
jsme obédvali, sedice u kose s koksem blize kaple a
vim zcela urcité, Ze v tu dobu do kaple viibec nikdo ne-
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pfisel. Byl bych ho musel vidét. Asi o pal 2. hodiné
odpoledne pfiSel p. mést. radni FrantiSek Minafik, ktery
jen se podival dovnitf, ale na kosti nesahl. Myslim, Ze
jesté v té dobé, co tam p. Minafik byl, ptiSel zase p.
Pelikan a ¢etl ndm néco o zazdéni kosti Zizkovych z n&ja-
kého sloZeného listu. Pan Minafik mezitim odeSel. Asi
ke 2. hod. pfiSel p. Minatik s p. purkmistrem dr. Zimmerem.
Pan Pelikan tady jest¢ byl a hned, jak pana purkmistra
zocil, sahl pro lebku do vyklenku a ukazoval mu ji. Pan
purkmistr mu zakazal, aby na kosti nesahal a natidil mé,
abych vse, co ve vyklenku je, opatrné sebral do zastéry.
To jsem ucinil a $li jsme s tim -- p. purkmistr a p. Mi-
nafik s sebou do dtichodu mést. — kde jsem to vSe ulozil
v mistnosti, kde jest archiv. Pan purkmistr, p. diachodni
a p. Minafik byli pfi tom. Ja odesel.

Podotykam, ze jiz dle o8krabovani omitky, ktera byla
nékolikerd, jsme soudili, Ze vyklenek musil byti davno
zazdén. Ve, co jsem tuto uvedl, mohu s dobrym své-
domim kdykoliv pfisahou stvrditi, jmenovité tu okolnost,
Ze kosti, které jsme ve vyklenku nasli, a které jsem do
archivu odnesl, nemohly byti vyménény, ponévadz kaz-
dého, kdo do kaple vstoupil, jsem k vyklenku doprovodil,
a po celou dobu, co tam byl, pfi ném stal.

FPrantisek Brdzda.

Pan JUDr. Jan Zimmer, advokat a purkmistr kral.
mésta Caslave, udava:

Dne 21. listopadu 1910 dopoledne meskal jsem mimo
Caslav a nevim tedy o tom, co se téhoZ dne dopoledne
v kostele ¢aslavském ptihodilo, z vlastni zkuSenosti ni-
¢ehoz.
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Po poledni, a sice asi ke *42. hod. odpol. téhoz dne
Sel jsem ze svého bytu do mésta, a kdyz jsem pfisel
Zizkovou branou ke kostelu, potkal jsem tu p. Frantiska
Minatika, naméstka starosty v Caslavi, ktery ihned se
.mne tazal, nevim-li nic o tom, Ze v kostele dopoledne
byly nalezeny rtzné lidské kosti, o kterych se piedpo-
klada, Ze jsou to kosti Jana Zizky z Trocnova. Odpovédeél
jsem mu, Ze nic takového jsem neslySel a tazal jsem se,
kde kosti ty byti maji, nacez on podotkl, Ze dosud jsou
ve vyklenku v kapli pod vézi, kde zazdéné nalezeny byly,
proceZ jsem se ihned do zminéné kaple odebral spolu
s p. Minafikem. Tam jsme natrefili mimo 3 zedniky, a
sice Filipa, Brazdu a Volného, jesté 3 ¢aslavské obéany,
Josefa Pelikéana, pekare, holice Zajice a knihkupce Levého,
ktefi stali v kapli pfi zdi na levo od vchodu. Jak nas tito
pani zocili, oslovil mné p. Pelikan slovy: ,Pane starosto,
Zizka jest nalezen* — v tom okamziku u pritomnosti
Zajice, Levého a zminénych tii zednik& vzal lebku ve
vyklenku na spodni ¢asti jeho lezici do ruky a pravil:
»To je lebka Zizkova®. J& ihned jsem mu poruéil, aby
lebku polozil na to misto, odkudz ji vzal, a kdyz tak
ucinil, vyplisnil jsem jej na misté pfede vSemi za to, Ze
se opovazil kosti ty brati do ruky a ihned v souhlase
s p. Frant. Minafikem nafidil jsem zedniku Brazdovi, by
sundal zastéru zednickou a vlastni rukou vyndal jsem
vse, co ve vyklenku leZelo a sice jednu lebku, dveé
vetsi kosti, vice mensich kosti, ¢ast hlinéné misy, dva
kousky Sindele a kousky prkénka a rizné cerné zby-
tecky a polozil to pozorné do zastéry Brazdovy, ktery
ji pak nahofe svazal a kazal jsem odnésti to vse do
méstského archivu, coZ se ihned stalo, t j. zednik
Bréazda kosti a vSe ostatni, jak do zastéry jsem mu to
ulozil, odnesl okamZit¢ spole¢né se mnou a s p. Frant.
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Minafikem, kteti soutasné s nim jsme $li do meést-
ského archivu.

Nalezené kosti a ostatni predméty ulozil jsem v mést.
archivu u ptitomnosti zednika Brazdy a Frant. Minafika
a mést. archivafe p. Josefa Dlabacka, kterého jsem
k tomu ihned zavolal. Na to jsme u pfitomnosti vsech
téchto osob mistnost tu, ktera ma jedno, silnou mfizi
Zeleznou opatfené okno do dvora radnice, uzavrel, a sice
predné Zeleznymi dveimi, které uzavrel jsem na Kkli¢
a dale dvefmi druhymi, které opétné na kli¢ jsem uzavftel
a oba klice vzal jsem k sob& a doma je uzavfel, do
almarky na klicek, ktery stale nosil jsem u sebe, takze
be.z'e mne nikdo do archivni mistnosti, kde nalez byl
prijiti nemohl a nepftisel. ]

Kdykoliv nékdo nalez chtél vidéti, Sel jsem s nim
a méstskym archivafem p. Josefem Dlabackem spolec¢né
§krze jehoz uradovnu do zminéné archivni mistnosti se;
jde do mista, kde nalez ulozen byl, a kdyz dotyény
host nalez si prohlédl, zavfel jsem opétné shora nazna-
cenym zpisobem mistnost na dva zdmky, kli¢ek k sobé
l\;zal 1?‘ doma do almarky jej zaviel a klicek od téze vzal

sobé.

VN.éktery pozdéjsi den poloZil jsem nalezené Kkosti
a veéci do vaty a lebku zvlasté do vaty uloZenou prikryl
jsem sklenénym zvonem.

Tyto kosti ukazal jsem zpésobem naduvedenym
vice osobam, jmenovité ¢leniim méstské rady, deputaci
profesorského sboru ¢aslavského, p. MUDru Thomayerovi,
univer. profesoru a $kolnimu radovi a spisovateli panu
Aloisu Jiraskovi z Prahy i jinym. '

Ponévadz jsem musel odejeti z Caslavé, Zadal jsem
meéstskou radu ve schizi dne 12. prosince 1910, abych
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kli¢e od archivu nékomu pfedati mohl. Méstska rada se
usnesla, abych jeden odevzdal méstskému tajemniku
Dru. Brabcovi a druhy mést. archivafi Jos. Dlabackovi.
Coz jsem také u€inil. Dne 16. prosince 1910 pfiSel pro
nalezené zminéné kosti p. prof. Matiegka, jemuZ nalez
ten spoleéné s p. archivafem Jos. Dlabackem a meést.
tajemnikem Drem Brabcem, a to nalezené kosti, zbytek
misy, dfivka a jiné ostatni véci protokolarné jsme odevzdali.

Tuto svoji vypovéd jsem ochoten, kdykoliv to bude

Zadano, pfisahou stvrditi.
Dr. Jan Zimmer.

Pan Josef Dlabacek, méstsky dtichodni a archivar,
53 let stary, uvadi:

Dne 21. listopadu 1910 po 10. hodiné dopoledne
dostavil se délnik FrantiSek Brazda do kancelare méstské
spofitelny, kde jsem zaméstnan, a hlasil mi, Ze pfi okle-
péavani omitky na strané k presbytafi duni zed a Ze bude
za ni vyklenek.

Sel jsem s Brazdou ihned do kostela a shledal, Ze
mezi otlu¢enym lomovym zdivem viditelna jest cihelna
nadezdivka. Nasledkem toho nechal jsem opatrné se-
3krabati nejdfive omitku, na které nenalezeny Zadné
stopy po néjaké kresb& neb napisu. Teprve po tomto
zjisténi dal jsem zbylou omitku oklepali a shledal jsem
v lomové zdi pristavéné k presbytéfi kostela vyklenek
as 115 cm vysoky, asi 80 cm S$iroky, ktery byl prelo-
zen piskovcovym kamenem a opatfen osténim z téhoz
piskovce.

Smérem od vrcholného piekladu k puadici (dnu)
vyklenku nalézaly se 3 neb 4 vrstvy cihel nestejné ve-
likosti a formy, které nejprve byly vybourany.
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Rekl jsem Brazdovi, stojicimu na leSeni, aby rozzal
sirku a osvétlil vyklenek, ponévadZ jsme nemohli nalézti
svicku.

Vystoupil jsem k Bréazdovi na leseni a fekl mu,
mbzZe-li tam do vyklenku sadhnout. TyZ se nahnul a sahl
dold do vyklenku a fekl: ,Jsou tam néjaké kosti“. Dival
jsem se sam do vyklenku a vidél, Ze jest omitnut a vy-
bilen a na dné Ze jsou kosti. Na zadni plose vyklenku
byl zaraZen kovany hieb a pod nim cerné vytaZena
paska se stopou po napisu, jak se mi zdalo. Vé&ci na
dné shledané nalézaly se v tomto poifdadku: Na levé
strané (divaje se do vnitf vyklenku) lezela lebka, pak
dva kfizem sloZené hnaty, pfi nich dievéna lopaticka,
na strané pravé pak veliky stfep z hlinéné misy. Pod
lebkou -a hnaty byly tlomky kosti, dalsi lopaticka a 2
kousky dfivka a cerné chuchvalce ze zprachnivélého
platna. Aby pfi bourani zbylého jesté zdiva neposkodil
se vnitini obsuh vyklenku, vyndal Brazda opatrné kosti
ven a polozil je na leSeni. Ja kosti viibec do rukou nebral.
Pak bylo zbylé zdivo odbourano, kosti vlozil Brazda o-
pétné do vyklenku a ja nafidil, aby se cely vyklenek
prkny obednil, coz se v mé pfitomnosti stalo. Tuto praci
dle své vypovédi vykonal délnik Filip. Dale jsem nafidil
délniktim, aby nikoho k nalezu nepoustéli a nikomu nic
nefikali, Ze prfijde odpoledne komise. PfiSel jsem na
radnici, ale p. purkmistr nebyl v kancelafi. Cekal jsem
na jeho pfichod se sluhou Veselym, ale do 1. hodiny
poledni jsme se ho nedockali.

Odpoledne po 2. hoding, kdyZ jsme zase ¢ekali na
p. purkmistra, az ptijde do kancelafe, vesel pojednou
p. purkmistr sam do dtchodu provéazen p. Minafikem
a s nim délnik Brazda, ktery v platéné zastéie nesl
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v kostele nalezené kosti a ostatni véci. Pan purkmistr
mné zadal, abych otevrel archivni mistnost a v mé pfi-
tomnosti jakoZ i ostatnich (p. purkmistra a p. Minarika)
vylozil zednik Brazda kosti i ostatni véci ze zastéry,
takze jsem je kus po kuse znovu vidél, zejména kosti
a lebku a mohu bezpecné tvrditi, Ze tyto véci jsou tytéz,
jeZz nalézaly se dopoledne ve vyklenku v kapli pod vézi
a ze z nich neschazelo nic, aniz k nim snad pfidano bylo.
Pan purkmistr zavrel archiv dvojitymi dveimi (Ze-
leznymi a dfevénymi) na dva zamky a vzal klice k sobé.
Pozdéji byl z usneseni méstské rady odevzdan Kkli¢ od
jednéch dvefi mné a od druhych mést. tajemniku Dru

Brabcovi.
Tuto svoji vypovéd mohu kdykoliv pod pfisahou

opakovati.
Josef Dlabacek.

Z protokol@ jsou tedy patrny nesrovnalosti.

Jiny rozpor, jesté patrnéjsi, ukazuji protokoly o Jos.
Pelikanovi. Prvni protokol o jednani Pelikanové pravi toto.

,Mezi tim, nez se vykonaly tyto véci, vniknul do
kaple pod vézi proti opétovanému prisnému zdkazu Josef
Pelikan, pekat v Caslavi, prohlizel si kosti, a sice s na-
silim, a¢koliv mu vSichni tf1 zednici branili s poukazanim
na prisny zakaz, ktery vydal mést. archivar Jos. Dlabacek.

Toto vniknuti do kaple provedl Josef Pelikan dopo-
ledne i odpoledne“.

Zednik Fr. Brazda vypovédél dle protokolu o Pe-
likdnovi, Ze tyz prisel do kaple téhoZz dopoledne asi
kolem 11. hodiny. ,Ja“ — vypovida Brazda — ,jakmile
jsem videél, ze tyz vesSel do kaple, pristoupil jsem k nému
a daval pozor, co bude délat. Tyz dival se do vyklenku,
vzal lebku do ruky, prohliZel ji a ze Zzlabku nad okem
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soudil, Ze je to od Sipky, a Ze to jest asi lebka Zizkova.
Lebku polozil zase dovniti. Vzal téz ve vyklenku se na-
lézajici kousek chrupu a prohlizel ho. TyZ nezdrzel se
tam déle nez 5 minut a odesSel, jak pravil, k p. dtichodnimu.
Po néjakém ¢ase vratil se — a sice jesté dopoledne —
S panem Zajicem a Levym a opétné jim lebku ukazoval,
vynav ji z vyklenku. Pfi tom jsem zase stdl u nich a
videl jsem, Ze p. Pelikan tytéz kosti zase dovnitf klade®.

Pak li¢i Brazda poledni pfestavku a po ni, Ze pred
druhou hodinou odpoledni piisel do kaple radni Minafik.
Popisuje pak druhou navstévu Josefa Pelikana. Pravi o ni:

»Myslim, Ze jesté v té dobé, co tam p- Minafik byl,
pfiSel zase p. Pelikan a ¢etl nAm néco o zazdéni Kkosti
Zizkovych z néjakého sloZeného listu. Pan Minafik mezi
tim odesSel. Asi ke 2. hodin& pfiel p. Minafik s p. purk-
_mistrem dr. Zimmerem. Pan Pelikan tam jesté byl a hned,
Jak pana purkmistra zo¢il, sahl pro lebku do vyklenku
a ukazoval mu ji. Pan purkmistr mu nakazal, aby na
l‘msti nesahal a nafidil mi, abych vSe, co ve vyklenku
1€, opatrné sebral do zastéry*.

Na tyto napadné rozpory upozornil jsem archivaie
p. Jos. Dlabacka a tyz je vysvétluje takto:

»Podle mého upamatovani vypovida zednik Brazda
spravné. Zednici méli ve zvyku, Ze jistou uréité ohrani-
¢enou cast zdiva, z které se omitka méla oskrabati a
otlouci, nejprve zkouseli a sice tak, Ze poklepavali kla-
divem na zed — zda-li neduni, nebof timto zptisobem
pfisli jsme v hlavni lodi a sakristii na rtizné vyklenky
a skryse.

Z téchto dévoda klepalo se také na zed priléhajici
k presbytafi, kdyz se méla v kapli pod vézi oskrabovat
a otlouci stara omitka. Kdyz Brazdovi pfi této zkousce
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zadunelo pod kladivem, vyrazil jednu cihlu a seznal hned,
Ze je ve sténé vyklenek a priSel mi tuto okolnost dne
21. listopadu 1919 do kanceldfe ohlasit.

Odebral jsem se s Brazdou do kostela a nechal v pod-
vézni kapli na misté oznac¢eném opatrné seskrabati omitku,
na které nenalezeny vSak zadné stopy po néjaké kresbé
nebo napisu. Teprve po tomto zjisténi byla omitka okle-
pana a shledéano, Ze ve zdi, pristavéné k presbytafi, na-
1éza se vyklenek s témito rozméry: vyska ¢inila 115 cm,
§ifka 80 cm a hloubka 80 cm. Vyklenek byl s vrchu
preloZen piskovcovym kamenem, stény skladaly se z pis-
kovcovych desek, tvoricich osténi tohoto vyklenku.

Smérem od vrcholniho prekladu ku dlazbé vyklenku
nalézaly se 3 vrstvy cihel nestejné velikosti i formy,
které nejprve byly vybourdny a Bréazda rozzatou sirkou
posvitil do vnititku, Pfi tomto vykonu shledal jsem nasle-
dovny stav: vnitfek vyklenku byl omitnut a vybilen. Na
jeho zadni ploSe byl zarazen kovany hieb, pod kterym
vinula se dvéma ¢ernymi ¢arami vytaZzena paska se stopou
néjakého napisu na omitce. Vlivem vniknutého vzduchu
pocala se hned loupati, kornoutkovatéla a opadavala,
nemohl se tedy napis co do textu prozkoumati. Na to
zednik Filip sahnul rukou dovnitf vyklenku a oznamil,
Ze jsou na dné kosti. Bylo. tedy prikro¢eno k odbourani
ostatniho zdiva vyklenku, které se skladalo z lomového
kamene na slabou maltu a bouralo se takfka pod rukama.

Ve vyklenku nalézaly se tyto véci:

1. fragment hlinéné misy tocené na kruhu, na okraji
olovénym klejtem polité. Zvlastnich znameni na tomto
stfepu nebylo shledéano;

2. porouchana lebka, dvé kosti, pravdépodobné stehenni
a loketni, poloZené kiizem pies sebe, dvé prkénka ze
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Sindele zrobend, na kterych byla patrna stopa papiro-

vého pielepeni, po némz zadné poziistatky nebyly
nalezeny.

Smeérem od hnatu k hlinénému stfepu byly rozlozeny:
kousek sanice se zuby a rizné kastky, mezi nimi ¢erny
chuchvalec, pravdépodobné ze sprachnivélého platna.

Vznikla ve mné& domnénka, Ze jsme prisli na kosti
Zizkovy. Zptsob, jak byly kosti roztfidény a zastrkovatky
oznaceny, ukazoval k vzacné osobnosti. Z této uvahy
nafidil jsem pfisné délnikam, aby za zadnych podminek
nedovolili nikomu pfistup k nalezu, ponévadz jsem védeél,
ze do kostela dochézi a prace sleduje pan Jos. Pelikan.
Nechal jsem za své pritomnosti ohraditi vyklenek prkny ;
pridélaval je skobami ke zdi zednik Filip. KdyZ bylo
bednéni hotovo, odesel jsem z kostela hlasit nalez panu
purkmistrovi, ale tyZ byl u stani v Kutné Hofe. Jeho pri-
jezd do Céaslavé nechal jsem pozorovat sluhou Veselym
a sam oddal jsem se svym kancelafskym ukoném.

Hlidku v kostele museli ‘délnici podle daného jim
pfikazu pfisné provadéti, ponévadz pred polednem prisel
za mnou do Kkancelafe pan Josef Pelikan, sdélil mi, Ze
kosti prohlizel a zadal, abych je z kostela nechal hned
prenésti na radnici, Ze jsou Zizkovy. Rekl jsem, Zze on
jako soukroma osoba nalez za kosti Zizkovy prohlagovat
mize, ale ja ve své vlastnosti co archivaF jednam jménem
rady a celé obce a tato ma funkce uklada mi jistou zdr-
Zenlivost v podobném prohlaseni do té doby, nez svij
posudek pronese znalecka komise. Ostenlogem Ze nejsem
a co bychom si u obce poéali, kdyby se shledalo, ze
kosti pochazeji od Zeny. Po tomto prohlaseni p. Josef
Pelikdn odesel a ja jsem dale ¢ekal na prichod pana
purkmistra. Co se mezi tim délo, nevim. Teprve pozdéji
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jsem se dozvédél, Ze pan Josef Pelikan chodil po mésté,
vsude vystupoval jako objevitel Zizkovych kosti, byl
také na evang. fafe a vodil jednotlivé osoby do k9§tela,
uvolnil bednéni a vyndaval lebku z vyklenku, aniz mu
v tom zednici mohli zabraniti v domnéni, Ze .snad ma
k tomu opravnéni. Mné samému vSak dé_lnim o tom.tq
zasahovani p. Pelikana do celého déjstvi nic neoznamili
a to byla velikd chyba.

Nalez mél zastati v neporuSeném stavu tak, jak se
objevil ve vyklenku a nikdo, ze]'m.énav kdo lf tomu
opravnén nebyl, nemél se ho dotykati az do pfichodu
komise.

Odpoledne téhoz dne setkal se mé‘st.sky radni p.
Fr. Minafik s p. Jos. Pelikdnem, Kktery Je] hnt.z.d]e vedl
do kostela, lebku vyfal z vyklenku, ukazoval ji a post-
mortalni vylomeninu elni vysvétloval co poranénf u Rabi.
Pan Frant. Minafik dle jeho vypovédi mu zakaonal
brati kosti do ruky, a ponévadZ p. purkmistr ?h]el
mezi tim z Kutné Hory domd, S$el mu tento pripad
oznamiti.

Tusim, Ze bylo mezi druhou a tfeti hodinou odpoledni,
kdyz vesel do kancelafe méstského dﬁchodu,.kde se
tou dobou opatroval méstsky archiv, p. purkmlst’r s p.
Minatikem s doprovodem zednika Brazdy, ktery nesl
kosti v kostele nalezené k uloZeni v radnici, a¢ z kostela
nemély byti vynaSeny, aby neporusil se stav nalezu
samého. Ale piihody, které se dély v Kostele, byl5v7
takového razu, Ze panu purkmistrovi nezbylo, nez
dati nalez pod kli¢ a zéavoru, ponéyadi nevbylo mozna
jinym zptsobem jej zabezpeéiti ani uzavienim pod-
vézni kaple.

Nalezu ¢aslavskému nemohou tato nedopatfeni ubli-
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Ziti, obzvlasté kdyz oddélim nalez lebky z 21. listopadu
1910, nélez desti¢ky z 26. listopadu a poéinani jednotlivea
pfi nalezu, kdyz utvoiim (i kapitoly: lebka, desti¢ka,
personalie.

Rozhodné bychom nélezu vsak neposlouzili, kdyby-
chom chyby nepfiznali. Naopak, tu pomiiZe jen hol4
pravda.

Jiz jsem fekl, Ze nalez z 21. listopadu 1910 vyvolal
rozpaky. Vyvolal rozpaky, které mély pak byt pozdéjsimi
zakroky odstranény. Rekl bych zcela otevieng, Ze roz-
paky ve dni a po dni nalezu vyvolaly zlého ducha wve
formé podvrZené desti¢ky.

Méla-li desticka jen za tkol, aby podeptela nalezené
ostatky ve verejnosti i ve vfidéich hlavach mésta Caslave,
tkol splnila. Nérodni politika pfinesla 27. listopadu 1910
zpravuv nadepsanou: ,Kosti slavného déeského vojevitdce
Jana Zitky nalezeny v Caslavi.“ Pod timto nadpisem
¢teme text: ,Vciera zaslal nam starosta mésta Caslave
posl. pan dr. Jan Zimmer tento telegram: ,Dnes nale-
zeny v dékanském chramé v Caslavi kosti velikého
naseho vojevidce Jana Zizky i s piislusnym dokumen-
tem®. Vidi ¢&tenaf i dnes, jak pasobila desticka? Kosti
Zizkovy byly nalezeny 21. listopadu 1910, teprve 26. li-
stopadu jde do Prahy telegram: Dnes byly nalezeny Ziz-
kovy kosti — —¥,

Tento telegram a zprava Narodni politiky verejnost
poboufily, vzpruzily, ale i zmatly. Hned 27. listopadu
poslala Nar. politika do Caslavé svého zpravodaje, od
néhoZ pfinesla 28. listopadu velké pojednani o nalezu.
V tomto pojednani o textu podvrZené desti¢ky jest psano,
Ze ,k nemalé radosti vSech vysvéilil zahadny do té chvile
ptvod kosti — —*,
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Hned v zapéti priSel trest. Vefejné minéni piehlédlo
casovy a lokalni rozdil nélezu kosti a nalezu desticky,
spojilo je a vytvofilo si nespravny tsudek: Protoze se
prokazalo, Ze desticka je padélana, musi byt podvrZeny
i t. zv. kosti Zizkovy. A to je zhoubna stranka nalezu
desticky a vSech okolnosti, nalez provazejicich.

Zastavme se na chvili u desticky. Nalezli ji ve vy-
klenku v podvézni kapli. Vyklenek tento byl vlastné
prichodem do tocitého schodisté. V kapli kryla vykle-
nek hladka omitka; ze schodisté viak byly patrny obrysy
vyklenku docela dobfe. Se strany od tocitych schodil
nebyl tento vyklenek odkryt. Otevieli ho z kaple. Po-
névadz destiCka v ném nalezena byla suché, kdezto ostatni
zdivo uplné provlhlé, musila byt desticka vloZena, lépe
7eceno podvriena do vyklenku jen ve dnmech, kdy tento vy-
klenek byl odkryt/*) Musil tudiz odbornik tak véhlasny,
jako byl dr. Novacek, poznat podvrZenou destiku na
raz, na prvni pohled. Nalez Novackav podepiel chemickym
rozborem prof. Boh. Brauner.

MizZe uvést desticka, jeji nalez, nékoho do rozpak
jesté dnes? Ne. Snad jen autora, neni-li (jak se zda)
¢lovékem, ktery si z takovych lapalii, jako je néco pa-
délat, nedéla valnych starosti — —. Ale nalez ne, nebot
— a to povazuji za potfebné stéle a stale zdtrazinovat —
kosti jiZz byly davno uloZeny, kdyZ desticka se nasla.
Kosti byly nalezeny ve vyklenku jedné stény kaple,
desticka o celych 5 dni pozdéji v protéjsi sténé kaple.
Kosti a desticka nijak spolu nesouvisi. To jest fakt, ktery
sice nepiesvédc¢i zaujatého posuzovatele nebo zlovolného
posuzovatele, ale nalezu kosti ublizit nemize.

*) Zvlastni otisk z Pamatek archeologickych a mistopisnych.
Praha 1911. Referat architekta K. Hilberta. Str. 17., 18.
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Proto nemike, Ze ndlez kosti ve vyklenku jest nad
veskeru pochybnost postaven !

; Korunnim svédkem vSechnu pochybnost vyluéujicim
lest architekt K. Hilbert, ktery doziral nad provadénim
oprav a uprav v kostele. O kapli a o nélezu z 21. listo-
padu pravi K. Hilbert toto:

»PodvéZni kaple slouzila po celou dobu oprav na
véZi a vnitfku kostela jako skladisté piedmétd, které
z presbytate a lodi sem byly uloZeny.“ Tak bylo tam
sloZeno az do konce fijna r. 1910 i malované sklo. Proto
a také z toho dtvodu, Ze opravy v podvéini kapli se
rr}ély provésti na ucet jiny neZ ostatni prace, odlo-
il!o se provedeni zednickych praci aZ na posledni dny
fijna.

Zprvu opraveny omitky klenby a nejvyssich ploch
kaplovych stén, co délo se za pomoci leSeni — a teprve
v druhé polovici mésice listopadu, kdy odstranéno leSeni,
prikrocilo se k otloukani omitky do vySe asi 2 metrd,
aby se vlhké stény kaple Zivcovou emulsi isolovaly. Tu
teprve se dne 21. listopadu pfislo na dosud neznamy, za-
‘z‘dény vyklenek, v kterém po odbourani zazdivky ucinén
liZ popsany nélez.

KdyZ jsem druhého dne rannim vlakem do Caslavé
pfijel, prozkoumal jsem nejen vyklenek, ale i vybou-
ranou zazdivku, kterd pod vyklenkem na dlazbé kaple
!eiela. Vysledek podrobného zkoumani byl nasledu-
jici:

Vyklenek méfi 78 cm §ifky, 84 cm hloubky a 115 ¢m
vySky a jest asi 115 cm nad dlazbou zalozen. Dle zpt-
sobu zdiva a hmot k nému uZitych soudg, byl vyklenek
soucasné se stavbou véze, tedy kolem roku 1450 zaloZen.
Pod i kolem vyklenku nachazi se ve véznim zdivu cetny
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zpracovany i profilovany kémen, ktery nesporné pochézi
z pobofeného, pred stavbou véZe zde stavavsiho poly-
gonalniho zaveéru jizni boénf lod€. Jinak jest zdivo spodni
Gasti véze stejné€ jako star$i ¢asti chramu (presbytar asi
r. 1300, lodé asi r. 1340) budovano z lomového kamene,
v kterém vrstvena slida v neobycejném mnoZstvi pre-
vlada (svor). Kadmen tento pfijima znaéné vodu, a byl
také vyklenek po vybourani shledan ve znaéné mife
provlhly.

Vnitfek vyklenku byl soucané se sténami vézni kaple
omitnut a obilen. Po otevieni vyklenku nalezena tato
omitka i bileni ve stavu rozvétravani a tento stav se
b&hem doby, po kterou vyklenek jest otevien, jesté
zna¢né zhor$il. Obzvlasté zadni plocha vyklenku silné
pelicha. Na této pelichajici plose vidéti jesl stopy néja-
kého zas$lého pisma, z néhoZ vSak jen zakonleni dalo
by tusiti arabskou Sestku. Ostatni jest docela necitel-
né. Nad domnélym pismem zaraZen do zdiva kovany
hrebik.

Zkoumaje zbytky vybourané zazdivky shledal jsem:

Zazdivka sestavala z lomového kamene rtizné jakosti
a nékolika vrstev cihel. Nebyla se zdivem vyklenku za-
vézana, ale jen na bilenou omitku prizdéna.

Omitka zazdivky byla v jednu plochu se starou
omitkou kaple peclivé zatfena a pokryta bilenim a zele-
nym natérem, ktery téZ na sténach i na klenbé& kaple
se zachoval. Zeleny natér byl pokryt opé€tnym bilenim

. a omitkou z let osmdesatych, kdy kostel posledn& byl

opravovan.

Tyto vrstvy samy vedou jiz k dohadu vétsiho stari
zazdivky vyklenku. Vzpomenu-li na zeleny natér, nale-
zeny pii opravé na klenbé presbytéfe, i tam pokryty
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mladsim bilenim a opravou z let osmdesétych, nemohu
zapuditi myslenku, Ze oba tyto zelené natéry, na jinych
mistech Kkostela nenalezeng, pochazeji z jedné upravy
kostela, tedy z jedné doby.

V' presbytafi dal se zeleny natér priblizné datovati,
nebof na ném nalezeny zbytky dekorativnich maleb, které
na pozdni renaissanci ¢ na ranny barok ukazovaly.
Kdybych se i mé&l v urceni stafi téchto maleb myliti,
pak mam jesté jiny dikaz o jejich stari, totiz ten, ze
draperie na klenbé polygonu presbytafe namalovana ne-
byla k dnednimu oltai, pochazejicimu z r. 1791, kompo-
novana, ale byla oltdsfem ¢&4stecné zakryvana.

Pripusti-li se m4 domnénka, Ze zeleny natér po celé
plose podvéZni kaple nalezeny jest soucasny se zelenym
natérem v presbytari, muselo by se stafi zazdivky vy-
klenku poloZiti nejméné do druhé polovice stoleti sedm-
nactého.

Téazén jsa, je-li mozné, aby, nevédél-li jsem sam
0 vyklenku, védél kdo jiny o ném pfed zapocetim s otlou-
kénim omitek v kapli podvézni, musim rozhodné prohla-
siti, Ze to je vylouceno. Nebot ztistal-li mné pies dtkladné
zkoumani stavby zatajen, ztstal tak i laiku.

Téazan, mam-li za moZné, ze kosti byly nékym teprve
po otevieni vyklenku do ného vloZeny, mohu, aniz bych
pfihlizel k ufednimu protokolu o nalezu, prohlasiti tolik:
kazdy s umyslem pofiditi zde néjaké falsum byl by
kosti docela jinym zptisobem ulozil a nebyl by jim
pfidal predevs§im ony Sindelové odiezky a zlomek
misy, které pfedméty pany nalezce, jak mohu s plnou
rozhodnosti prohlasiti, jests 22, listopadu opravdové
sklicovaly¥.

Vyvody Hilbertovy jsou jasné a nezvratitelné dokazuji,
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7ze do vyklenku uloZeny kosti nejméné v druhé poloviné

sedmnactého stoleti. i
Budiz mi dovoleno, abych nedostatek prament 'na:

hradil hypothesou: Céslavsko mél vracet ke Kkatolické

ite pan z Viesovic.*) Nez ptiSel do_Céslavé, pﬁsqbil
:r’ K. Igofe. Jeho reformacni ¢innost vybijela se na réiznych

pamatkach cirkve podoboji, které dal rozbit a zniéivt.
Zprava o jeho fadéni prisla jisté v zapéti do Caslave.
V té dob&é — v r. 1623 — nebylo v Caslavi mno.ho katq-
likti. Neni pochyby, Ze vyznavaéi cirkve p_odobolf. ul:{fyll,
co ukryti mohli. A na prvém misté ulozili kosti lefm-
vy tak, laby je slidivé oko pronasledovatelt nenaslo.
Dik témto horlivedm! Zachrénili ndm pamatku pfimo
svateu!

Zbyva, abych zaznamenal jeSté ﬁsu('i.elf odborniki
o nalezenych kostech. Budu musit se spokojit jen s ﬁry\_rky
posudkt, ponévadZz hlavni ¢ast posudku odbornikéi jest
védecka*™) a ta do ramce tohoto spisku, ktery chce nalez
popularisovat, nepatri. _ '

Z posudkl pripominam nejzavaznéjsi mista:

Dle statistiky ptipadalo v Rakousku na IQ,OOO obyvale'l
uplnych slepcit 5 az 6. Prof. Matiegka uva.i'U]e., ze ,,v’dobci
(husitské) neklidné a valecné mohl piijit jeden tuplny
slepec na 1.000 obyvatel, jeden jednooky slepec ’na 10.009
obyvatel.* Jiz tato cifra dovoluje mluvit 0 malé prav'de-
podobnosti najit nékde nahodou lebku jednookého ¢lo-
veéka! .

*) Vilé 'y ic,” nejvyssi mincmistr kutno-
horsk))’r,V gs&aggy;];k;r(\)iir::&v\{ K}ltnléyHoi'e a 0§'§Iavi. Tu dal
10. ledna 1623 rozmetati kamenny nahrobek Jana Zizky. V Kutné
Hore dal 29. srpna 1624 vyhediti z chramu sv. Barbory pozla-
cenxk*l;alzl\cr?éér?rﬁdoi?s}ﬁzPamétek archeol. a mis}pkpisréyctj.% l1 a9 J 1
g?.s%(lj.ksvlalz’zﬁg,J(.irl.\/[ﬁt.l?{gig’y,pg(:‘f.Kd.rivléiézggs.l d?". L.r Haékovc)ti.
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AvsSak pravdépodobnost nalézti v uréitém kostele
na zcela neobvyklém misté za okolnosti, které prozrazuji
mimofadny vyznam nalezu, a sice pravé tam, kde dle
poveésti odpoéivaji kosti Jana Zizky z Trocnova, vskutku
mozkovnu jiného muZe jednookého, jehoz télesné viastnosti
by se i jinak shodovaly s tim, co se o slavném vojevidci
vypravuje — jest dle mého usudku tak nepatrna, Ze
mozno fici k vife nepodobna.

Dle toho m@Zeme s nejvétsi pravdépodobnosti, ktera
pri identifikaci poztistatké v podobnych pfipadech jest
viibec moZna, souditi, ¢ méame pied sebou skute¢né
kosti slavného vojeviidce Jana Zizky z Trocnova.

S anthropologického hlediska pfichazim k nasledu-
jicim vysledkéim:

1. Podle zevnich znakd kosti a podle zmén (popras-
kani), které po jejich pfeneseni z piéivodné vihkého vy-
klenku na suché misto nastaly, soudim, Ze se kosti dostaly
v nynéjSim stavu t. j. rozbité do onoho vyklenku a ze
zde (v stejném prostredi dale se zachovévajice) odpoéi-
valy po dlouhou dobu, moZna 200 az 300 let, coz
jest v souhlasu s nalezem stavitelskym a archeolo
gickym.

2. Lebeéni tvar, ktery mozkovna vykazuje, a oplos-
ténost kosti stehenni jsou znaky, které se v XV. stoleti
Castéji vyskytovaly nez v dobé pfitomné a hodi se tudiz
kosti, pokud se pivodu tyce, dobfe do oné doby.

3. Z celkového nélezu patfila pravdépodobné moz-
kovna ¢. I a vétsi kost stehenni ¢. IV. (snad i zlomek
Zebra ¢. VI?) a sice dle rozméri a tvart jakoz i dle za-
chovalosti kosti témuz individuu, kdezto ¢elist ¢ II a

Zebro ¢&. VIL naleZelo jiné osobé& (Zenské ?) a zlomek oblice-
jové kostry ¢. III. osobé treti.
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4. Mozkovna ¢&. L. naleZela s velkou pravdépodobnosti
muzi, ktery nepfekro¢il muzny vék, a¢ nelze Gplné vy-
louditi, ze pochazi od muze starsiho.

5. Dle rozmért mozkovny a Kkosti stehenni m?inq
souditi na télesny vzr@st neveliky, néco podprvﬁ'rrferr.ly
(asi 164—165), jaky se Janu Zizkovi véeobecné pripisuje.

6. Vyhojené rany na mozkovnépﬁpouéléji usudek,
7e doty¢na osoba svym zplisobem 2‘1v0ta se vysazovala
snad vice nebezpedi poranéni, t. j. Ze naleZela snad
k hdu valeé¢nému. ‘

7. Tvar mozkovny a Kkosti nosnich neodporule‘ po-
pisim a vyobrazenim obliceje J. Zizky, pokud témto
mozno viry piikladati.

8. Mozkovna pochéazi s nejvétsi pravdépodobnosti
od muZe jednookého a tudiz s ohledem na ostavltni okol-
nosti nalezu a na misto povésti ozna¢ené pravdépodobné
od Jana Zizky z Trocnova.“ |

Prof. dr. Haskovec podal o nalezu dalsi obsirny po-
sudek, vyvrcholujici v slovech:

,Poztistatek lebeé¢ni jest lebkou muiskom_x, dospéléhp
¢i spiSe starstho muzZe, jakost jeho nev.yluéu]e, baf Ul'f‘,l-.
tosti poukazuje na stari staleti, méﬂurévm.é znaky, lisici jej
od lebek jinych: jizvy, asymmetrii ocnic a ne_pomérné
vy¢énélé nosni kistky. Je-li spravna tradice, mistni podani
a historické poukazy, Ze v éaslavské'r’n ch‘ramu pochovény
byly tajné pozastatky Zizkovy, uvéfim, Ze mozkov.ng zde
nalezena jest ¢asti lebky Zizkovy a mohg doporuditi eru
tu i lidu ¢eskému, ktery mize v ni uctiti vzacné a véko-
pamatné ostatky velkého Cecha a ¢lovéka“.

. et by
Vedle téchto posudk@ miZeme postaviti posuc
védct, jako dr. J. V. Novacek, prof. dr. L. Pi¢, dr. V. Fabian,
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dr. K. Chotek, ktefi pravost nalezu nevylucuji, mtizeme
ovsem zaznamenati i posudky, které jsou pochybovaéné
(dr. V1. Slavik, dr. J. Reinsbergr).

Co chceme? Chceme ditkazy ? Chceme se spokojit
s pravdépodobnosti?

Dtkaz nezvratny nam schazi. Nikdo ho nepoda.
Nikdo ale nepodal diikazu negativniho, Ze jest absolutné
vylouceno, aby nalezena &4st lebky byla ztstatek po
Janu Zizkovi z Trocnova.

Dtkaz nezvratny nezadame vsak v okamZicich, kdy
nam posta¢i pravdépodobnost. V Blazi (nyni patfi
k Gizemi Rumunska) maiji lebku, kterou uctivaji jako lebku
Petofiho. V. museu Mozartové v Solnohradu vidél jsem
lebku, u niZ Némci se postavi pfimo v néabozné tcté.
Je to pry lebka Mozartova — a vime, Ze Mozart byl pobhiben
do spoleéného hrobu, nevynikal zadnymi zvlastnostmi
lebky, nemel orliho nosu. Némci se spokojuji pravdé-
podobnosti, a ta jim dovoluje, aby vérili v pravost lebky
Mozartovy.

Prof. dr. L. Haskovec doporucoval také takovou viru
Ceskému lidu. Rekl: Vérim, Ze nalezena mozkovna jest
Casti lebky Zizkovy a doporucuji viru tu i lidu ¢eskému.

Vétime i my. Prijdte se podivat na nalez ¢aslavsky,
ktery jest nyni uloZen v nové mistnosti.

Konéim slovy spisovatele K. Maska:*)

»Vime, Ze nikdy nebylo ani Romea ani Julie, —
a prece, pfijdouce do Verony, neopomeneme navstiviti
poeticky Juliin hrob. A v Benatkach nepiehlédneme po-
hrdlivé dam Desdemonin, ktery nenf proto méné krasny
v tadé ostatnich palact, Ze Desdemony nikdy nebylo.
A my, kdyZ nejedna se o fingovanou kulisu pro osob-

*) K. Masek: Nad lebkou Zizkovou. Zlata Praha, XX VIII,
28, 334, 335.
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nosti vybajené, jako v obou uvedenych piipadech, kterog
bychom uctivali misto nich, ale mame pro svou adoraci
skuteéného, velkého reka Zivota — mamewprl jeho velks
pamatce pozastavovati se nad ,,pravos'tvi“ ¢i ,nepravosti
lebky jednookého muzZe z téhoZ se Zizkou stoleti,. nale-
zeného na misté, kde tradice hrob rektiv ustalila, ve
zdivu, stafim podporujicim pravdépodobnost?“

AW
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